ARCHY | |
AGRARGESCIT

, I
DER HOLSTEINISCHEN ELBMARSCHEN

_9-1985

Vorbemerkung des Herausgebers

Der nachstehend abgedruckte Beitrag erschien bereits 1983 in dem
von den beiden Kieler Historikern Prof.es Dr.es Erich HOFFMANN

und Peter WULF aus AnlaB des 50.Jahrestages der Machtiibernahme

des Rechtsblocks unter Fihrung der Nationalsozialisten herausge-
gebenen Sammelband '""Wir bauen das Reich". Aufstieg und erste
Herrschaftsjahre des Nationalsozialismus in Schleswig-Holstein',
Neumiinster 1983 (=Quellen und Forschungen zur Geschichte Schles-
wig-Holsteins Bd.81). Zwar bezieht sich der Aufsatz auf ganz
Schleswig-Holstein und die Entwicklung in dieser Provinz bzw.
diesem Gau, doch diirfte das darin mitgeteilte auch fiir die
holsteinischen Elbmarschen von Interesse sein. Die Entwicklung

der Landwirtschaft wurde in der Zeit zwischen 1933 und 1945 lan-
desweit so stark vereinheitlicht, daB es keine Region gab, die
sich dieser Uniformierung entziehen konnte. Da zudem der oben
genannte Sammelband wohl kaum die Verbreitung erfihrt bzw. erfahren
wird, die zu breiter Meinungsbildung iliber die Landwirtschaftspoli-
tik und deren Wirkungen im Lande filhren kann, scheint mir der Ab-
druck auch an dieser Stelle noch einmal gerechtfertigt.

Dr.lorenzen-Schmidt
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1 Ausgangslage

Bevor ich die MaBnahmen der nationalsozialistischen Regierungen
und ihrer Organe im Bereich der Landwirtschaft und die realen
Entwicklungen in diesem Sektor fiir die Provinz Schleswig-Holstein
darstelle, diirfte es gut sein, sich noch einmal die Ausgangslage
in das Gedachtnis zu rufen.

1.1 Wirtschaftliche Lage

"Nach dem Kriege gelang es der schleswig-holsteinischen Landwirt-
schaft ziemlich schnell, die alte Produktionskapazitadt wiederzu-

erlangen, nachdem die kriegswirtschaftlichen Regulierungen gefal-
len waren, unter deren Schematismus besonders die Viehzuchtbetrie-

142



be der Geest 2zu leiden gehabt hatten. Gegen die auslzndische
Konkurrenz war die bduerliche Veredelungswirtschaft zun&dchst

durch die Entwertung der deutschen Valuta geschﬁtzt."q) Wesent-
lich unterstiitzt wurde der Erholungsvorgang durch die nahezu
vdllige Entschuldung durch Kriegskonjunktur und Inflation, wobei
der letztere Vorgang durchaus januskopfig war, indem er auch

flir ein Dahinschmelzen b&uerlicher Geldvermégen sorgte und damit
einen wesentlichen psychischen Grundstein fir die Ablehnung der
Weimarer Republik, des "Systems", legte. Die Stabilisierung der
Mark Ende 1923 brachte aber dafiir der Landwirtschaft die Moglich-
keit, Kredite leicht und reichlich in Anspruch zu nehmen und er-
moglichte damit auch eine Ausweitung und Intensivierung der land-
wirtschaftlichen Produktion. Die Nachfrage wurde durch den indu-
striellen Aufschwung (1924-1926) stimuliert, und hier wirkte sich
auch die Verschiebung in den Verbrauchsgewohnheiten der stadtischen
Bevolkerung aus: Der schleswig-holsteinischen Veredelungswirt-
schaft kam der Ubergang vom massigen zum konzentrierten Nahrungs-
mittel entgegen. So kann man sagen, daBl sich die schleswig-hol-
steinische Landwirtschaft bereits erholt hatte, bevor die Landwirt-
schaft im nationalen MaBstab wieder Vorkriegsniveau erreicht hatte

(1928).

Die rasche Erholung war allerdings in starkem MaBe "fremdfinan-
ziert". "Die schleswig-holsteinischen Landwirte, gewohnt mit
erheblichen Betriebskrediten zu arbeiten, beteiligten sich sehr
stark an den in erster Linie von den beiden landwirtschaftlichen
Kreditinstituten vermittelten Anleihen."z) Der organisierte Real-
kredit betrug am 31.,Mérz 1928 167 Mio RM, 1929 204 Mio RM und
1930 222,7 Mio RM. Daneben trat - wenngleich in weit geringerem
Umfang - der nichtorganisierte Realkredit und der Personalkre-
dit, so da8 die Gesamtverschuldung der schleswig-holsteinischen
Landwirtschaft am 1.1.1928 nach den Angaben des Landesfinanzamtes
396,% Mio RM ausmachte3). Besonders bemerkbar machte sich hier
fiir den einzelnen Betriebsleiter, daB die Kredite erheblich teu-
rer waren als in der Zeit vor dem I. Weltkrieg, aus welcher die
meisten Landwirte ihre betriebswirtschaftlichen Erfahrungen be-
zogen. Die Zinsen beanspruchten einen erheblich hoheren Anteil
des Ertrages und lieBen im Fall von Preisbaissen und MiBernten
sehr viel weniger Spielraum. "Viele Landwirte, an die 'Kreditge-
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winne' der Inflationszeit gewdhnt, haben in Verkennung der
v6llig verdnderten Sachlage nicht die wiinschenswerte Vorsicht
bei der Aufnahme von Krediten bewiesen. In welchem Umfange die-
selben nicht fiir Kapitalersatz, Intensivierung oder Erweiterung
des Betriebes, sondern fiir konsumtive Zwecke verwendet wurden,
148t sich nicht feststellen."4) Heberle hat aber keinen Zweifel
daran, daB dies in erheblichem MaBe der Fall war, denn "die
Grenze zwischen konsumtiver und produktiver Verwendung, zwischen
Fehlinvestierung und rationeller Anlage ist gerade im landwirt-
schaftlichen Bereich nicht so leicht zu ziehen"5 .

Besonders stark machte sich die hohe Grundverschuldung unter
diesen Vorzeichen natiirlich in Zeiten von Erzeugerpreisstiirzen
bemerkbar. Es etwa die Schweinepreise 1926/27 fielen, war dies -
schon vor Beginn der eigentlichen Agrarkrise - ein besonders
harter Schlag fiir die Geestbauern, die Schweinemast im groflen
MaBstab (etwa in den Kreisen Steinburg und Pinneberg) betrieben.
Folgen blieben hier genausowenig aus wie fir die Marschbauern,
die 1931 mit dem rapiden Fall der Mastviehpreise fertigwerden
muBten. In beiden Fallen wurde versucht, die erwirtschafteten
Unterschiisse durch Kredite aufzufangen; nicht immer ist dies
gelungen, so daB die Zahl der Zwangsversteigerungen zunahm.
Schon 1927 zeigt sich ein erster Hohepunkt in dieser Entwicklung,
indem in der Provinz 32 Betriebe mit 1086 ha unter den Hammer
kamen. Dann wurde es sprunghaft mehr:

1924 waren es 1 Betrieb mit 8 ha,

1925 16 210

1926 45 919 3

1927 32 1086

1928 n 850

1929 89 2913

1930 ou 3364

1931 135 2931 ha und

1932 190 4145 ha ©) (vgl. Abb.1).

Natiirlich gab es in diesem Geschehen ré@umliche Differenzierungen
durch Bodenqualitédt und Bewirtschaftungsweise. So blieb etwa
Angeln wie iiberhaupt das Ostliche Hiigelland viel lé&nger von den
Auswirkungen der Krise verschont, weil hier die Landwirtschaft
vielseitiger war und deshalb gegen Einbriiche in einzelnen Sekto-
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nicht so starke Anfallig-
keit zeigte. Das muB auch
fir weite Teile der Geest
gelten, von der man sagen
kann, daBl die Risikovertei-
lung hier glinstiger war als
in der Marsch. In den
Marschen trat die Neigung zu
spekulativen Investitionen
besonders hervor, ausgelost
von zum Teil herausragenden
Erldésen und Gewinnen.

Von nicht geringer Bedeutung
waren auch die im Verh&ltnis
zum Kaiserreich stark gestie-
genen Sozialleistungen, LChne
und Steuern (Reparations-
druck).

Die Lage der Landwirtschaft
war also am Ende der Weimarer
Republik von vielen Problemen
gekennzeichnet, Im BewuBt-
sein der Landbevolkerung war
jedoch das Schuldenproblem
von herausragender Bedeutung.

1.2 Stimmungen in der

Landbevolkerung

Die Bauern selbst nahmen die
Entwicklung als auflerordent-
lich erschiitternd wahr., Sie
waren einerseits durch die
agrarprotektionistische Poli-
tik im Kaiserreich an eine
sehr gute Einkommenssituation
gewShnt, zu der besonders auf
der Geest noch die Einkommens-
steigerung durch die Auswei-



tung der ha-Ertridge (Einsatz von Kunstdilinger) kam. Andererseits
hatten sie im I.Weltkrieg lberhohte Gewinne erzielen konnen. Es
fiel ihnen schwer, sich von diesen historischen Erfahrungen zu
16sen und zu erkennen, daB in den 20er Jahren veranderte Bedin-
gungen herrschten.

Die Unsicherheit gegeniiber dem System, dem die meisten Bauern ab-
lehnend gegeniiberstanden, driickte sich auch darin aus, daBl rela-
tiv viele Vater zogerten, die Hofe an ihre Schne zu iibergeben.
Damit wurde eine zus&dtzliche Quelle von Unmut geschaffen: Der
erwachsene Sohn kam nicht in Besitz des Hofes, wurde in der Dorfs-
gemeinschaft noch als Jungmann gesehen und wandte sich nun einem
Gebiet zu, das kein eigentlich bamerliches war: Er engagierte

sich parteipolitisch und zwar bei der NSDAP.

Die Stimmung in einem GroBteil der Bauernschaft wurde aggressiv,
als die Xrisenlagen einen erheblichen Anstieg der Zwangsverstei-
gerungen mit sich brachten. Aber auch der bei driickender Zinsen-
last, krisenhafter Absatzentwicklung und anziehender Steuerschrau-
be fehlende Geldbetrag, um Gebdude u.s.w. in Stand zu halten, wirk-
te radikalisierend., Neigt der Bauer generell dazu, Griinde fiir
wirtschaftliches Scheitern einzelner Berufskollegen zunidchst im
individuellen Verhalten zu suchen, so wurde ihm hier doch schmerz-
lich klargemacht, daB die Krise tieferliegende, liberindividuelle
Ursachen hatte.

Darin wurde er unterstiitzt durch eine stetige und heftiger werden-
de deutschnationale und nationalsozialistische Agitation, die
alle Schuld der Politik der Parteien, die die Weimarer Republik
stiitzten, zuschrieb. Nur konsequent war es, wenn Bauern begannen,
sich "verraten und verkauft" zu fiihlen und die Hoffnung auf eine
tiefgreifende, reaktionidre Verdnderung des Staatswesens setzten.
Nur konsequent war auch, dall die Organisierung bauerlichen Wider-
standes auBerhalb der Parteien und auch auBerhaldb der b&uerlichen
Verbénde, die schon allzusehr mit dem "System" verbunden werden
konnten, verlief. DaB auch die Landwirtschaftskammer als gegneri-
sche Instanz gesehen wurde, ist nicht nur der nationalsozialisti-
schen Agitation zuzuschreiben, sondern war in ihrer Stellung im
Aufbau des bekémpften Staates zu begrunden.

Ich will iiber die Landvolkbewegung hier im einzelnen nichts wei-
ter ausfilhren, weil sie an anderen Orten hinreichend charakteri-
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siert worden ists).

Wie stark das Ressentiment in weiten Teilen der Bauernschaft
gegen die Republik und das 'Rote PreuBen' war, 188t sich auch
aus AuBerungen einzelner Bauern entnehmen9 . In seinem Tagebuch
vermerkte etwa der politisch sonst nicht hervortretende Gre-
venkoper Bauer Heinrich Ehlers (1863-1940) zum preuBischen
Staatsstreich folgendes (20.7.1932): "Endlich ein Erwachen
Deutschlands. Beginn des GroBreinemachens in Berlin von den
Halunken, Mordgesindel und Spitzbuben, die in den letzten 14
Jahren die Macht hatten, lauter Kommunisten und Sozialdemokra-
ten, die nur fiir ihre eigene Tasche sorgten. Die hatten am 28.
6.1919 auch den Schandvertrag von Versailles unterschrieben und
damit Deutschland ins Verderben gefiihrt. Jetzt wird aufgeridumt,
es geht jeden Tag weiter. Die ersten waren Braun und Severing.
Hoffen wir zu Gott jetzt eine Wendung zum besseren!!"qo)

Stark ist hier bereits die Hinwendung zu den Kriaften spiirbar,

die die Weimarer Republik dann gerschlagen sollten: Die National-
sozialisten waren die eigentlichen NutznieBer der Situation,
nachdem bereits in der Landvolkbewegung viele Elemente national-
sozialistischer Ideologie vorgedacht oder nachvollzogen worden

waren1 1 ) .

1.3 Wahlverhalten

Es ist klar, daB sich die grundlegend ablehnende Haltung der
meisten Bauern gegeniiber der Weimarer Republik auch in ihrem
Wahlverhalten niedergeschlagen hat, Heberle hat diese Entwick-
lung ausfiihrlich dargestellt und vorbildlich analysiertqe). Er
stellt fest, daB in den Gebieten, in denen sich patriarchalische
Verhdltnisse ohne starke soziale Polarisierung am léngsten er-
hielten, auch Landvolkbewegung und NSDAP am starksten waren,

daB in Gegenden mit scharfer Polarisierung die NSDAP erst spét
ihren Durchbruch erzielte und dann in Grofbauerngebieten stirker
war als in GroBgrundbesitzergebieten und daB in Gebieten, in
denen die Betriebe einseitiger orientiert und krisenempfindli-
cher waren, besonders starke bduerliche Wahlreaktionen auf die
NSDAP auszumachen sind. Eine gewisse Ursache fiir Resistenz gegen-
ilber den Nationalsozialisten ist auch in der Tradition politi-
scher Verantwortungsiibernahme bei den GrofSgrundbesitzern resp.
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GroBbauern (etwa in Angeln) zu sehenqa).

Lassen sich diese Differenzierungen im regionalen Vergleich
herausarbeiten, so bleibt doch im Gesamtbild der Wihlerstimmen-
entwicklung eine sehr starke Zunahme der nationalsozialisti-
schen Stimmen auf dem Lande, die gepaart ist mit dem vélligen
Rickgang der anderen biirgerlichen Parteien und dem leichten
Schwund bei den Arbeiterparteien.

Tab.1: Wahlergebnisse in Landgemeinden Schleswig-Holsteins
1919-19%2 I (14)

1919 1921 1924 I 1924 II 1928 19320 1932 I

NSDAP 6,4 253 o4 35,17 63,8

andere bir-
gerl.Parteien 59,9 61,2 64,5 68,5 63,2 37,0 11,8

Arbeiter-
parteien 40,1 38,8 29,1 29,2 31,4 27,9 24,4

Auch hieraus ist ablesbar, daB der Nationalsozialismus schon
lange vor 1933 in der schleswig-holsteinischen LandbevSlkerung
verankert war. Es ist daher nicht verwunderlich, mit welchen
Beifalls&uBerungen die Machtiibergabe am 30.1.1933 gefeiert
wurde. Ich zitiere noch einmal aus dem Tagebuch von Heinrich
Ehlers, Grevenkop: "Moge der liebe Gott geben, daB der 30.Januar
1933 in der Geschichte verzeichnet werden kann als 'Deutschland
erwache!' nach den 14 Jahren Nachkriegszeit, bitteren Leiden und
Verbrechen am deutschen Volk. MSge es ein Tauroggen werden, wo
sich 1813, also vor 120 Jahren das deutsche Volk erhob. 'Gott
mit uns!'“15) - und resiimierend iiber das Jahr 1933%: "1933 ist
das Jahr des deutschen Erwachens geworden. Am 30.1. ist Adolf
Hitler Reichskanzler geworden. Deutschland am Rande des Abgrun-
des, der Bolschewismus h&tte uns lberrannt, da sandte uns Gott
einen Mann aus dem Volk, der riB in letzter Stunde das Steuer
herum. Wir beten zum lieben Gott, daB er uns die groBen Minner
noch lange erhalten mdge und ihre Arbeit segnen."16)

Aus solcher Haltung wird ersichtlich, wie leicht es die faschi-

stische Agrarpolitik hatte, ihre Vorstellungen aus der Nebelhaf-
tigkeit in praktische MaBnahmen umzusetzen: Der Vertrauensbonus

fur die Reichsregierung Hitler war ungeheuer grofl.

148



2. Landwirtschaftspolitik

Die Machtiibernahme der NSDAP und der mit ihr verbundenen Parteien
kam fiir die Provinz Schleswig-Holstein, wo die NSDAP bei der Juli-
Reichstagswahl 1932 bereits 52,7 %, bei der November-Reichstags-
wahl noch 47,8 % aller abgegebenen giltigen Stimmen erhalten
hatte, kaum noch liberraschend. Jetzt hatte die in Worten stark
tonende NSDAP Gelegenheit, ihre Ankiindigungen in die Tat umzu-
setzen.

2.1 Programm

In programmatischer Hinsicht war von der NSDAP vor 1930 in Bezug
auf die MaBnahmen zur Sanierung der Landwirtschaft recht wenig
gesagt worden. Die Ausfiihrungen des spéateren Reichsbauernfiihrers
R.W.Darré, die dieser 1929 und 1930 vorlegte ', behandelten nur
den allgemeinen Stellenwert, den Bauern seiner Meinung nach im
"y5lkischen Uberlebenskampf" hatten und haben. Sie mystifizieren
den Bauern als Kern der "nordischen Rasse" und messen b&uerlicher
Lebensart einen hohen Wert zu. Aber es handelt sich dabei nicht
um landwirtschaftliche Programmschriften, sondern (in gewisser
Weise) um eine Grundlegung der sogenannten "Rassentheorie" des
deutschen Faschismus. DaB eine solche mystische Glorofozierung
des Bauern und besonders des "nordischen Herrenbauern" dem etwas
angeknacksten Selbstwertgefiihl auch der schleswig-holsteinischen
Landwirte entgegenkam, besonders, wenn es propagandistisch in
leicht verpackter Form nahegebracht wurde, liegt auf der Hand.
Allerdings wurde bei Darré bereits die Idee des Erbhofes, die
bereits im 19.Jahrhundert virulent war, wieder aufgenommen.

Dennoch kam men um konkretere Aussagen nicht herum. Noch 1927
sprach H.Lohse, der Gauleiter und spétere Oberprésident, davon,
vor allem eine stédrkere Schutzzollpolitik einzufiihren. Spéater
wurde die Frage der Entschuldung ein zentrales Thema der natio-
18). Doch erst 1930 trat die NSDAP
mit einem Agrarprogramm an die Offentlichkeitqg). "Es schlug im
einzelnen vor: Wiederherstellung der Rentabilitédt durch Senkung
der Produktionskosten (Zinssenkung, Preissenkungen fiir Kunst-
diinger und Elektrizitéat), durch Minderung der Zwischenhandels-
gewinne, Schutzzolle, Vereinfachung und Minderung der Steuer-
lasten fiir landwirtschaftliche Betriebe, Senkung der Bodenpreise.
Auch der Vorschlag zur Ldsung der Lohnfrage (feste Eingliederung

nalsozialistischen Agitation

149



der Landarbeiter in die bauerliche Berufsgemeinschaft mittels
sozial gerechter Arbeitsvertrige), der sich gegen die aus der
industriellen Sozialpolitik iibernommenen Tarifvertrige in der
Landwirtschaft richtete, konnte Bauern und Gutsbesitzer nur
ginstig stimmen, ohne die Landarbeiter vor den Kopf zu stoBen,
zumal das Programm die Ausschaltung der Konkurrenz auslindischer
Saisonarbeiter, Verbesserung der Wohnungsverh#iltnisse forderte
und Aufstiegsmoglichkeiten durch Siedlung in Aussicht stellte.
Durch die Formel 'gesundes Verhdltnis von GroB-, Mittel- und
Kleinbetrieben' (Punkt 6) riickte die NSDAP vom agrarrevolutio-
nédren Radikalismus ab. Vor allem aber enthielt das Programm das
klare Versprechen, daR die Landwirtschaft im nationalsozialisti-
schen Staate als erster Stand gelten und demgemiB energische
Forderung seitens der nationalsozialistischen Regierung erfahren
werde."20) Auch das spatere Reichserbhofgesetz wird darin im
Kern angesprochen.

Es ist einleuchtend, daB die Landbevdlkerung von diesen Aussagen
nur angetan sein konnte, zumal wiederholt darauf hingewiesen
wurde, daB die NSDAP "nicht nur die iliberragende Bedeutung des
Nahrstandes fiir unser Volk (erkannte), sondern ... im Landvolk
auch den Haupttréger volklicher Erbgebundenheit, den Jungbrunnen
des Volkes und das Riickgrat der Wehrkraft" sahen21>.

An konkreten MaBnahmen war also ein Zahlungsmoratorium bis zur
Einleitung der Entschuldung zu verfiigen, die Vereinigung der
zersplitterten Standesorganisationen zum Reichsnihrstand zu
vollenden und dazu die Gleichschaltung vorzunehmen, das Reichs-
erbhofgesetz durchzusetzen, Produktionslenkung und Marktregulie-
rung voranzutreiben und die Neusiedlungstédtigkeit verstarkt
fortzusetzen.

2.2 Gleichschaltung und Einrichtung der Landesbauernschaft

Die Hoffnung der rivalisierenden Organisationen 'Landbund',
'Land- und Bauernbund' und 'Bauernverein', die NSDAP fiir sich
nutzbar zu machen, scheiterten sehr schnell 22). Zwar hatten
‘Landbund' und 'Land- und Bauernbund' schon lénger Kontakte

zur NSDAP gehalten, doch wurden sie bald durch die Entwicklung
auf der Reichsebene iiberrollt. Hier bildete sich eine Fiithrerge-
meinschaft der deutschen Landwirtschaft unter Vorsitz des Lei-

150



ters des Agrarpolitischen Apparates der NSDAP, R.W.Darré. Damit
war auch in Schleswig-Holstein die Stunde der Gleischaltung
gekommen. Sie wurde zun#dchst gegen den 'Bauernverein', dessen
Fihrung mit polizeilichen Mitteln (Haussuchung) unter Druck
gesetzt wurde, ab Mai 1933 vom landwirtschaftlichen Gaufach-
berater der NSDAP, W.Struve, durchgefiihrt. Der 'Bauernverein'
wurde als iberwundene Organisation angeprangert, sein Vorstand
sollte zuricktreten und die Mitglieder sollten sich im 'Land-
und Bauernbund', der der NSDAP schon jetzt treu ergeben war,
organisieren. Es wurde eine landwirtschaftliche Fiihrergemein-
schaft aus dem Vorsitzenden des 'Land- und Bauernbundes', dem
kommissarischen Kammerprasidenten und dem stellvertretenden
Verbandsdirektor der landwirtschaftlichen Genossenschaften
sowie W.Struve gebildet. Der 'Bauernverein' l6ste sich am 8.6.
1933 auf.

Vorhergegangen war eine einschneidende Ver#nderung in der Land-
wirtschaftskammer, Die NSDAP hatte bis zur Machtiibernahme stan-
dig gegen die Landwirtschaftskammer agitiert, sie in MiBkredit
zu bringen gesucht und zum Beitragsboykott aufgefordert 23).
Sobald sie dazu die Machtmittel hatte, setzte sie den Kammervor-
stand so unter Druck, daB dieser zuriicktrat. Vom Oberprisiden-
ten wurde Prof,Dr.H.Draeger zum Staatskommissar eingesetzt24).
Er versuchte zwar, jetzt alles vorher Bekdmpfte nutzbar zu ma-
chen 25), doch kam es zu zahlreichen personellen Verénderungen,
nicht zuletzt unter Bericksichtigung des "Gesetzes zur Wieder-
herstellung des Berufsbeamtentums" vom 7.4.193%33. So wurde etwa
der Kammerdirektor T.Thyssen gegen den Willen von Draeger ent-
lassen 26). Das fiihrte zum Bruch zwischen Lohse und Draeger,

so daB letzterer von seiner Aufgabe zuricktrat. Sein Nachfolger
wurde am 11.5.19%3 M.Matthiessen, der spdtere Obmann der Landes-
bauernschaft 27 . Hatte Draeger in einem ersten Aufruf noch ge-
sagt: "Ich hoffe, daR durch eine alsbaldige Neuwahl der Kammer-
mitglieder die Arbeit am Wiederaufbau /der Landwirtschaft/ auf
eine breite Basis gestellt wird!" 28), so war davon nach Matthies-
sens Amtsantritt keine Rede mehr, denn nachdem sich auf Reichs-
ebene zundchst die Agrarpolitik der NSDAP-gefiihrten Regierung
(Reichserndhrungsminister Hugenberg) reichlich konfus entwickel-
te 29) und die Spannungen zwischen DNVP und NSDAP sich verscharf-
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ten, trat Hugenberg am 26.6.1933 zurlick. An seine Stelle trat
R.W.Darré. Die 'Agrarpolitische Umschau' im inhaltlich sehr
schnell gleichgeschalteten "Landwirtschaftlichen Wochenblatt
fiir die Provinz Schleswig-Holstein", die fiir die Vermittlung
der Geschehnisse auf Reichsebene zustandig war, Jjubelte: "nun-
mehr ist der Grundsatz der Totalitdt auch in der amtlichen
Wirtschaftspolitik Wirklichkeit geworden. ... Da sich nunmehr
die PFiihrung des Reichsbauernstandes mit all seinen Unterglie-
derungen in der gleichen Hand befindet, wie die Fihrung der
Stelle, welche die Landwirtschaft von staatswegen zu betreuen
hat, wird die notwendige Abgrenzung der Arbeitsgebiete der
Selbstverwaltung und des Staates bei der Weiterfithrung der
Bauernpolitik sicherlich rasch herbeigefiihrt werden kﬁnnen."ao)
Im Klartext heiBt das, daB die Durchorganisierung aller Be-
reiche der Landwirtschaft in Form des Reichsnahrstandes nun
moglich wurde.

Am 13.9.19%3% wurde durch Verabschiedung des diesbeziiglichen
Gesetzes der Reichsndhrstand gegriindet. Er umfaBte die Erzeuger,
die Bearbeiter und Verarbeiter, ferner den Handel mit Agrar-
produktenaq). Flir die Provinz Schleswig-Holstein wurde damit
eine Landesbauernschaft geschaffen, die sich zunzchst in 4,
spater in 3 Hauptabteilungen gliederteaz):

Landesbauernfiihrer

!

W.Struve ,Celixdorf [\ | Agrarpolitische Abteilung
der NSDAP Schleswig-Hol-

Vi

Tandesobmann .

M.Matthiessen,Auhof stein
Hauptabt.I Hauptabt.IT Hauptabt.III Hauptabt.IV
(Land- und (Landwirtschafts-| | (Verband der (Landhandels-
Bauernbund) kammer) S.-h.Genossen-| | bund)
M.Tonnsen, M.Matthiessen, schaften) A.Maltzahn,
Schaalby Auhof O.Kohler, Elmshorn

Bihnsdorf
[
Kreisbauvernfiihrexr
Kreisjungbauernfihrer

Geschaftsstellen von
HA I u. HA IT

Ortsbauernfiihrer
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Die Hauptabteilung I ("Der Mensch") hatte als Aufgabe: "Die Um-~
formung der Gesinnung, die wir nun gebrauchen, damit auch rein
wirtschaftliche nationalsozialistische Gesetze den erwarteten
Erfolg bringen." Sie war in 6 Abteilungen gegliedert: I.B "der
Mann", I.C "die Frau", I.D "die Jugend", I.E "Schulung", I.F
"Siedlung" und I.G "Recht"3) In der Heuptabteilung IT ("Der
Hof") gab es 5 Abteilungen: II.B "Grundlagen der Betriebsfiih-
rung", II.C "Zweige der Betriebswirtschaft", II.D "Hauswirt-
schaft", II.E "Werkausbildung" und II.F "Ausstellungen". Ihre
Hauptaufgabe war es, "die bduerliche Idee auch auf dem Gebiete
der Erzeugung voranzutreiben, indem die Einheit des Betriebes
wieder uberall erkannt wird: Von der Bodenstandigkeit wird aus-
zugehen sein." 34) _ Hauptabteilungen III und IV, die schon 1935
zur Hauptabteilung III ("Der Markt") zusammengefaBt wurden,
hatten die Aufgabe, die "Neuorganisation der Verteilung von
Milch und Milchprodukten, die Organisation der Eierversorgung,
die Schaffung der Getreidewirtschaftsverbinde (Sicherstellung
der Brotversorgung und der Futterverteilung), die Organisation
des Kartoffelabsatzes und die Schaffung der Bezirksvereinigun~
gen fiir Schlachtviehverwertung durchzufiihren" 35).

Mit der Schaffung der Landesbauernschaft, die es so in 26 Regio-
nen des Deutschen Reiches gab, war auch ein wesentlicher Ein-
schnitt in das provinzielle Eigenleben der Bauernschaft
vollzogen worden. Die starffe Zentralisierung von Entscheidungen
auf Reichsebene liefl die Verhdltnisse in den verschiedenen Regio-
nen des Reiches sich oftmals bis zur Uniformitét angleichen.

In den neugeschaffenen Kreisbauernschaften gab es nur noch
hauptamtliche Reichsndhrstandsamtswalter fiir die Hauptabteilungen
I und TI. Der Ortsbauernfiihrer schlieBlich vereinigte alle admi-
nistrativen und beratenden Aufgaben auf sich 36).

Eine sté@rker repridsentative Funktion hatte der Landesbauernrat
als Beirat des Landesbauernfiihrers. Sein Sprecher war A,Thormih-
len, Strohdeich. Eigentliche Aufgaben lagen bei diesem Gremium,
das zuerst am 5.3.1935 vereidigt wurde, nicht.

Damit hatte man die schleswig-holsteinische Landwirtschaft in
ein einheitliches Organisationskorsett gebracht und es wurde nun
méglich, verstédrkt auf die agrarische Produktion einzuwirken.
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Nachdruck verliehen wurde der Arbeit durch dauernde Propagan-
daeins&tze der Fihrung, etwa zu den Wahlen und Volksabstimmun-—
gen, den 'Erzeugungsschlachten' und den besonderen Feiertagen
(1.5. - Tag der deutschen Arbeit) und durch die verschieden-
sten Veranstaltungen, zu denen auch die beiden Landesbauerntage
1935 und 1937 gehorten.

2.3 Reichserbhofgesetz

Eine Konsequenz aus der "Blut-und-Boden"-Ideologie war die
Schaffung eines Rechtes, daB den Bauern davor bewahrte, durch
Teilung der Lzandereien die Erndhrungsgrundlage fiir seine Familie
zu verlieren oder durch allzu hohe Abfindungssummen fiir weichen-
de Geschwister den Hof finanziell zu stark zu belasten. Das
preuBische Erbhofgesetz vom 15.5.1933 und das Reichserbhofgesetz
vom 29.9.1933 regelten fiir die Provinz resp. das Reich das
Eigentumsrecht an bestimmten, in eine Hoferolle eingetragenen
bauerlichen Betrieben 3?).

Das Reichserbhofgesetz ist besonders in den Gebieten, in denen
béuerliches Anerbenrecht seit Jahrhunderten bestand, vor allem
wegen seiner Restriktionen in der Testierfreiheit, die eine
deutliche Schlechterstellung der weichenden Erben zwangsldufig
herbeifiihrte, kritisch aufgenommen worden. So nahm der bekannte
Agrarpolitiker und Erbrechtsforscher M.Sering in einer Schrift
gegen die zu engen Bestimmungen des Gesetzes Stellung 38), doch
drang diese Kritik nicht durch, ja, die NSDAP lie8 die greifba-
ren Exemplare der Broschiire einziehen. Ob ein Schreiben des
hochverdienten schleswig-holsteinischen Agrarpolitikers Th.H.
Engelbrecht, Obendeich, an A.Hitler, das kritisch zum Reichserb-
hofgesetz Stellung nimmt, von M.Sering veranlaBt worden ist,
188t sich nicht sagen 39); der Brief wurde librigens nicht beant-
wortet.

Die Erfassung der Bauernhdfe in der Erbhéferolle ging schnell
voran. 1939 waren 30 321 Erbhdofe registriert, das waren 44,9 %
aller landwirtschaftlichen Betriebe. Allerdings war der Erfas-
sungsgrad bei den BetriebsgroBenklassen von 5 bis 100 ha beson-
ders groB; Betriebe mit liber 125 ha konnten nur in Ausnahmefil-
len zu Erbhdfen umgewandelt werden, deshalb ist ihre Zahl trotz
der Menge der noch vorhandenen Gliter klein (Tab.2).
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Tab.2: Die bis 1939 erfallten Erbhofe in Schleswig-Holstein4o)

GroBenklasse Erbhofe Betriebsflache

nach der Be-

triebsflache n in % aller ha in % der Ge-
in ha Betriebe samtbetriebs~

fldche

unter 5 178 0,8 521 1,0

5 - unter 10 1944 21,1 16195 24,1

10 - u. 20 9274 70,0 140085 71,8

20 - u. 50 14984 88,2 471260 88,8

50 - u.100 3685 90,8 239019 90,4

100~ u.200 246 44,3 28463 38,9

200 u.mehr 10 2,6 9977 4,5

Zusammen 30321 44.9 905520 64,6

Das das Erbhofbauerntum so etwas wie die bauerliche Elite sein
sollte, versuchte man, das Zusammengehdrigkeitsgefiihl dieser
Gruppe durch propagandistische Aktionen zu steigern. Andererseits
gehorte auch die Ausschluldrohung zur Stabilisierung der Gruppe.
Vor dem Anerbengericht, das beim Jjeweiligen Amtsgericht teils aus
Richtern, teils aus Reichsndhrstandsfunktionédren gebildet wurde,
konnte die Bauernféhigkeit aberkannt werden. Das erfolgte aus
verschiedenen Grinden; zum Beispiel finden sich in der offiziel-
len lLandesbauernschafts-Wochenschrift 1937 folgende Grinde:

- Brandstiftung, - vorgetauschter Einbruchsdiebstahl mit versuch-
tem Versicherungsbetrug, - widernatiirliche Unzucht, - Trunksucht,
- Trunksucht und dadurch verursachte schlechte Zinszahlung, -
mangelnde Ehrbarkeit, "weil er sein Gefolgschaftsmitglied auf
gemeine Weise betrogen hat", - Geisteskrankheit, - boswillige
Nichtzahlung von Zinsen und - mangelnde Wirtschaftsfiihrung 41).
Aberkennung der bsduerlichen Rechte in einem landlichen Gemeinwe-
sen - das bedeutet die Ausstofung aus der Gemeinschaft der Tiich-
tigen. Ubrigens wurden in den meisten Fdllen Anerben die Nutzwal-
ter der Hofe.

Trotz mancher Widersténde in der Landbevdlkerung hat sich das
Reichserbhofgesetz, vor allem bei versténdiger Handhabung der
Erbestimmungen, in Schleswig-Holstein recht gut eingepalBt. Es wurde
jedenfalls nicht als so st6rend angesehen, wie Sering und Engel-
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brecht es befiirchtet hatten.

2.4 Entschuldung

Ein wichtiger Bestandteil der Reichserbhofgesetz-Bestimmungen
war, daBl der Erbhof unbelastbar war und daB in ihn wegen einer
Geldforderung nicht vollstreckt werden konnte. Ausnahme war die
Vollstreckung in die gewonnenen landwirtschaftlichen Erzeugnis-
se wegen Offentlich-rechtlicher Geldforderungen 42). Damit
wollte man von anfang an eine Schuldenbelastung der Erbhéfe
verhindern. Natiirlich muBte zuvor eine Entschuldungskampagne
gefihrt werden, die die hohen Kredite, die auf den HOfen laste-
ten, beseitigte.

Schon im Winter 1932/33 hatte es ein allgemeines Zahlungsmora-
torium fir die Landwirtschaft gegeben 43 . Doch wurde am 1.6.1933
das "Gesetz zur Regelung der landwirtschaftlichen Schuldenver-
héltnisse" wirksam. Im wesentlichen bot dieses Gesetz die Moglich-
keit, kurzfristige Eredite und Schulden in lingerfristige mit
geringer Zinsbelastung (zumeist durch Einschaltung von Sgar— und
Darlehenskassen als Entschuldungsstellen) umzuwandeln A .

Dieses Verfahren, daB fir den einzelnen Betriebsleiter sehr gin-
stig war und nur durch starke 6ffentliche ZuschuBmittel (Reichse
mittel zur Zwischenfinanzierung und Zinsverlustdeckung) ermdg-
licht werden konnte, fiihrte aber dazu, daB das Motiv der Land-
wirte zum Schuldenabtrag gering war. Leider liegen fiir Schleswig-
Holstein keine Zahlen vorqs), aber die Zahlen auf Reichsebene
zeigen, daB sich nur eine sehr geringe Entschuldung - von 12,4
Mrd, RM 1931 auf 11 Mrd. RM 1938 - einstellte. Bedeutender war
die Senkung der Zinslast, die 1932 etwa 13,6 % der Verkaufserldse,
19328 aber nur noch 5,8 % ausmachte., Insofern ist es durchaus
symptomatisch, wenn wir 1938 folgende Verlaubarung der Landes-
bauernschaft lesen: "Aus gegebener Veranlassung weisen wir
nochmals darauf hin, daB jeder Betriebsinhaber verpflichtet

ist, seine gesamten Einnahmen fiir die ordnungsmé@fige Entschul-
dung zur Verfigung zu stellen. Es kann und wird nicht geduldet,
daB Betriebsinhaber wdhrend des Entschuldungsverfahrens ihre
Einnahmen zur Anschaffung eines Autos verwenden. Durch die Ent-
schuldung soll eine bestehende Notlage beseitigt werden und es
ist selbstverstandlich, daB jeder zundchst einmal selbst weitge-
hend zur Behebung der Notlage beitradgt. ... Wir haben uns bisher
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damit begniigt, die Autokdufer zum sofortigen Wiederverkauf

dees Autos zu veranlassen und den Erlds filir die Entschuldung
zur Verfigung zu stellen. ... In Zukunft werden wir riicksichts-
los gegen diese gewissenlosen Volksschddlinge vorgehen. Wer
glaubt, aus besonderen Griinden ein Auto kaufen zu miissen, hat
vorher die Genehmigung des Kreisbauernfiihrers und des Entschul-
dungsamtes einzuholen.," 46 Steigende Agrareinnahmen trugen zur
Ausweitung der personlichen Konsumtion bei.

Die Entschuldungskampagne in ihrer Auswirkung auf die Zinsbe-
lastung war ein wirkungsvoller Faktor bei der Sanierung der
schleswig~holsteinischen Landwirtschaft. Jedenfalls hatte diese
Aktion im BewuBltsein der damaligen Bauern ausschlieBlich system-
stabilisierende Auswirkungen.

2.5 Produktionslenkung

Im Vordergrund der nationalsozialistischen Wirtschaftspolitik
stand das Bestreben nach Autarkie. Das galt im besonderen MaB
fir die Lebensmittel-, Fett- und Textilrohstoffversorgung des
Deutschen Reiches, in der zum Teil erhebliche Importabhiéngigkeit
bestand. Der Selbstversorgungsgrad lag 1932 bei etwas iiber 80 %,
wies aber gerade in den Bereichen Flachs, Wolle und Pflanzenfet-
te erhebliche ILiicken auf 47). Flachs wurde nur zu 2 % des deut-
schen Bedarfs im Reich selbst hergestellt, Wolle nur zu 18 %.
"Das Produktionsprogramm der Nationalsozialisten strebte an:

- Im Getreidebau die Sicherung der Brot- und Néhrmittelversorgung
und des notwendigen Futtergetreidebedarfs. Roggen war mdglichst
der Verfutterung zu entziehen.

~ Der Hackfruchtbau war zu intensivieren. Zuckerriiben und Kar-
toffeln sollten das fehlende Futtergetreide ersetzen.

- Der Gemiisebau war auszudehnen.

-~ Olfrlichte und Faserpflanzen muBlten wieder in den Anbau einge-
schaltet werden und - ohne Riicksicht auf die betriebswirtschaft-
liche Rente -~ gesteigert werden.

- Der Ackerfutterbau mufite, moglichst unter Einsparung von Fliche,
im Interesse der Milchwirtschaft intensiviert werden. Trocknungs-
und andere Konservierungsmethoden waren zu fdrdern.

- In der Veredelungswirtschaft blieb man auf die heimische Fut-
terbasis beschrankt. Schweine- und Gefliigelhaltung durften keines-
wegs ausgeweitet werden." 48)
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Die MaBnahmen zur Produktionslenkung, die von Seiten des
Reichsnidhrstandes vorgenommen wurden, waren nicht solche des
direkten Eingriffs in die Produktionssphéire, sondern vielmehr
solche der Propagierung neuer Produktionszweige und gleich-
zeitig der Stiitzung durch angemessene (subventionierte) Markt-
preise. So verdffentlichte schon im Juni 1933 der Landwirt-
schaftsrat Schotten, Bredstedt, eine Skizze unter dem Titel:
"Die AgrarmaBnahmen der nationalen Regierung und ihre Auswir-
kung auf die landwirtschaftlichen Betriebe", in der er forderte,
daB sich die Bauern in der verznderten und sicheren Lage um 3
Aufgaben zu kimmern hatten, nédmlich um

1. die heimische Petterzeugung,

2. die heimische Futter- und Ernghrungsbasis und

3, die Viehhaltungug).
Uberhaupt wird das Organ der Landwirtschaftskammer, spidter der
Landesbauernschaft voll in den Dienst der Agrarlenkung ge-
stellt. So finden wir wiederholt Ermahnungen zur Produktions-
forderung und -beschrankung 50). Ein besonderes Mittel zur Pro-~
duktionslenkung waren die "Erzeugungsschlachten", die - von
grofem Propagandaaufwand begleitet - jahrliche Zielvorgaben er-
fillen sollten. 1934 etwa wurden vom Stabsleiter Dobert, Kiel,
folgende ."Gefechtsabschnitte der Erzeugungsschlacht" genannt:

- Versorgung des deutschen Volkes mit Brotgetreide (Vermehrung
des Gerstenanbaus fir Futterzwecke, Humuswirtschaft, Kalkbe-
wirtschaftung der Bdden, Senkung der Kunstdiingerpreise),

-~ Schaffung pflanzlicher Fette durch Anbau von Oelfriichten,

~ Anbau von Gespinstpflanzen, in erster Linie von Flachs,

- Sicherstellung der Futtergrundlage des Betriebes (Erhaltungs-
futter und Zusatzfutter auf "heimischer Scholle", Beschaffung
von Trockengeriisten fiir Heu, Einteilung von GroBweidefl&dchen
in kleine Koppeln, Bau von Silos),

~ Intensivierung nicht Extensivierung der Rindviehhaltung,

- Schweinemdstung auf eigener Kartoffelbaubasis,

- Vermehrung der Schafhaltung ug%)

- Steigerung der Eiererzeugung

1935 hieB es: "Die Erzeugungsschlacht erfordert Viehhaltung auf
wirtschaftseigener Futtergrundlage!" 52) Die Ziele waren:
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- durch dreifachen Kartoffelanbau bodenstandige Schweine-
mast aufbauen,

- Vermehrung besten Saatgutes,

- Diinger aus eigenem Betrieb voll einsetzen,

- Silos auf jedem Bauernhof einfiihren,

~ Milchkontrollvereinswesen verbreitern und

- Tierzucht der Tiervermehrung vorziehen 53).

Propagandistisch wurden die Erzeugungsschlachten durch die
Landesbauernschaft begleitet. So waren 1935/36 der Landesbauern-
fiihrer und der Landesobmann unterwegs, um in jeder Kreisbauern-
schaft eintédgige Schulungen unter Teilnahme aller Kreis-, Bezirks-
und Ortsbauernfiihrer durchzufithren, Pflichtthemen waren: "Die
Erzeugungsschlacht geht weiter" und "Frihjahrsarbeiten" 54). Die
Erzeugungsschlachten waren eingebunden in die beiden Vierjahres-
pléne (1933-1937; 1936-1940), in denen als Hauptaufgabe der
ersten Phase galt: "den Bauern der Verelendung zu entreiflen”;

in der zweiten Phase hieB es: "Lieferung von Rohstoffen und
Sicherstellung der Ernahrung” 55).

Natiirlich waren Produktionslenkung und Produktivitétssteigerung
nicht nur durch Propaganda und Agitation zu erreichen. Es ging
auch um direkte Subventionieren, die in den Bereichen Diinger-
preise, Silo-und Jauchegruben-/Dungstattenbau gewdhrt wurde.

Zur Kontrolle der Erzeugung in den einzelnen Betrieben wurden
seit 1937 bei der Kreisbauernschaft sogenannte "Hofkarten" ge-
sammelt, die vom Ortsbauernfiihrer anzulegen waren. Bei der Hof-
karte war das Ziel der Kontrolle der lLeistung im Vordergrund -
und zwar der Kontrolle durch die Reichsnéhrstandsfunktionére;
natiirlich wurde in der Propagierung der MaSnahme auf den Wert

dieser)Unterlage fiir die individuelle Betriebsfilhrung hingewie-
56
sen .

Insgesamt ist das Bemiihen um. Leistungssteigerung, aber auch

um Leistungskontrolle festzustellen. Dazu gehdrte auch die Ver-
stirkung der Zucht- und Milchkontrollarbeit.

2.6 Marktregulierung

Eine Produktionslenkung in einem Mafstab, wie der Reichsn@hrstand
sie durchzusetzen versuchte, konnte nur gelingen, wenn es kein
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liberales Spiel der Krédfte geben konnte. Eines der Teilziele

der nationalsozialistischen Agrarpolitik war es, "alles, was der
Acker traght, rentabel zu machen" 57). Damit war gegeben, daR der
Markt fir Agrarprodukte gelenkt werden muBte. Das geschah vor
allem iiber die Freise, die in ein System von Festpreisen ge-
bracht wurden. "Die Preisfestsetzung selbst sollte Riicksichten
nach drei Seiten nehmen: erstens war die Kaufkraft der stadtischen
Verbraucherschaft zu beachten, um das Gelingen der 'Arbeits-
schlacht' nicht zu gefdhrden, zweitens durfte die Hebung der
Agrarpreise nicht die Staatskasse ... liber Gebiihr belasten, drit-
tens sollte der ungeregelte Wettbewerb von Auslandserzeugnissen
vom deutschen Markt ferngehalten werden ..." 58). Die Festpreise
sollten dem Erzeuger den "gerechten Preis' sichern, so daB er
bei der Saat schon wuBte, welcher Preis ihn bei der Ernte erwar-
tete 59). Schon die ersten Festpreise brachten eine Anhebung
gegeniiber dem Krisentiefstand der letzten Jahre der Weimarer
Republik. Die Preise fir Brotgetreide wurden erstmals am 29.9.
1933 festgelegt. "Nach dieser Verordnung ist die Provinz Schles~
wig-Holstein fiir beide Brotgetreidearten in zwei Yestpreisgebiete
geteilt worden. Zu dem Preisgebiet R IV (= Roggen IV) mit einem
Festpreis von 174 RM pro t gehdren die Kreise Dithmarschen, Ek-
kernfdrde, Flensburg Stadt und Land, Husum-Eiderstedt, Kiel,
Neumiinster, Oldenburg, Plon, Rendsburg, Schleswig und Sidtondern.
Ferner gehOren dazu vom Freistaat Oldenburg der Landesteil
Liibeck, die Hansestadt Liibeck und der Bezirk Schdnberg Stadt. ...
Alle iibrigen im Preisgebiet R IV nicht aufgefliihrten Kreise der
Provinz Schleswig-Holstein sind dem Preisgebiet R V (= Roggen V)
zugeteilt. ... Dem Preisgebiet R IV entspricht flir Weizen das
Preisgebiet W IV (= Weizen IV) mit 182 RM pro t und dem Preisge-
biet R V das Preisgebiet W VI (= Weizen VI) mit 185 RM pro t."
60) Diese Festpreise konnten natiirlich fortwahrend manipuliert
werden; sie wurden fiir jeden Monat neu festgesetzt. Es war damit
auch moglich, verbrauchslenkend zu arbeiten: "So wurde 1937

der Roggenpreis gehoben, um die Verfiitterung zu verhindern. Aihn-
lich verfuhr man im Kriege (1942) mit den Gerstenpreisen." &1
Auch dnderten sich die Festpreisgebiete .

Neben den Preisfestsetzungen wurden Verarbeitung und Absatz
von Agrarprodukten kontingentiert. "Zur Regulierung der Warenbe-
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wegung bediente man sich des jeweils engsten Passes im Durch-
lauf einer Ware. So waren die Zuckerfabriken fiir die Vertei-
lung von Zucker, die Milhlen fiir Mehl die bequemste Schleuse.

Um die Erfassungsliicke bei der Milch zu schlieBen, blieb der
Milchablieferungszwang an eine bestimmte Meierei wie vor 1933
vorgeschrieben. Bei Schlachtvieh wurden Viehm#irkte und GrofB-
schlechtereien als Regulierungsfaktoren eingeschaltet, fiir Eier
wurden besonderes Sammelstellen eingerichtet.

Mit zunehmender Butterverknappung wurde zur Sicherung einer
gleichmédBigen Versorgung aller Konsumenten die Kontingentierung
schlieBlich iber sé@mtliche Handelsstufen bis zum letzten Verbrau-
cher ausgedehnt. Das Auftriebskontingent der Schlachtviehhindler
in Verbindung mit der Voranmeldepflicht des Versandhandels diente
zur Regulierung der Beschickung der Schlachtviehm#rkte., Bei
leichtverderblicher Ware, zum Beispiel bei den meisten Gemiise-
und Obstarten, muBte man sich mit einer relativ lockeren Absatz-
regulierung begniigen.," 63)

Im GroBen und Ganzen hat sich die Marktordnung in Schleswig-
Holstein allgemein schnell und reibungslos eingespielt. Das lag
sicher auch daran, daB die Regulierung des Agrarwarenstroms

ab 193% in Form einer schrittweisen und vorsichtigen Lenkung
erfolgte. Erst spabter, zum Kriegsbeginn, wurde die Form straffer
Zwangsbewirtschaftung eingefiihrt.

2.7 Neusiedlung und Landarbeiterwohnungsbau

Entsprechend der "Blut-und-Boden"-Ideologie muBte die "Schaffung
von Neubauerntum" unter nationalsozialistischer Herrschaft ein
zentraler Punkt propagandistischer Agitation sein. Aus dem Reser-
voir der durch Erbrecht abgefundenen Bauernséhne und fdhigen
Landarbeiter sollte eine Schicht von ausgewdhlten, besonders
auch ideologisch zuverlassigen o4 Neubauern entstehen, die auf
parzelliertem Grofigrundbesitz, kultivierten Odléndereien und in
den fertiggestellten bzw. neugeschaffenen Kogen angesiedelt wur-
den. Dariiberhinaus wurden schleswig-holsteinische Siedlungswil-
lige nach Riigen, Mecklenburg und OstpreuBen vermittelt. Diese
Aktionen wurden in groBlem MaBstab propagandistisch verwertet 65),

aber sie brachten keineswegs die Neusiedlungsergebnisse wie in
der Zeit der Weimarer Republik (siehe unten).
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Noch weit wichtiger im Propagandagefilige der NSDAP waren die
Eindeichungen von Kogen, die mehrfach mit den Namen von Partei-
grofen belegt wurden. Schon die Gleichung "Kampf der Flubt =
Kampf der roten Flut" und die Formel von der "Eroberung von
Lebensraum” waren giangige Propagandabilder. Uberdies lieBen sich
mit diesen MaBnahmen, zu denen auch der Bau des Trischendammes
und die Eiderabdémmung bei Nordfeld gez#hlt werden miissen, groBe
Massen arbeitsloser Werktatiger in karges Brot setzen, wobei

man auch auf Einsatz von Baggern u.s.w, verzichtete, um méglichst
viele Arbeiter unterzubringen 66). Aber daneben waren Koge und
Deichbauten natirlich auch Mafnahmen des Kilistenschutzes. Alle
Arbeiten wurden organisatorisch im Rahmen des sog. "Zehnjahres-
plans fiir die Westkiste" zusammengefaBt und finanziert, wobei
Reichsmittel in betrachtlichem Umfang flossen.

GroBen Wert legte die nationalsozialistische Volksgemeinschafts-
Ideologie auf den aduBerlichen Abbau der Klassenschranke zwi-
schen Bauer und Landarbeiter. Das war vor allem deshalb wichtig,
weil die deutsche Landwirtschaft seit etwa 1870 sténdig wachsen-
de Probleme mit den Arbeitskrdften hatte, die in stédtische
Industrien abwanderten. Einer dauernden Agitation gegen die
Landflucht (das Bild von der gefdhrlichen GroRstadt und ihren
verderblichen Einfliissen wurde drastisch gezeichnet) entsprach
auf der anderen Seite die ideologische Aufwertung der "Gefolg~
schaft" im Betrieb und die tatsdchliche staatliche Forderung bei
der SeBhaftmachung von Landarbeitern, vor allem durch den Bau
von Landarbeiterwohnungen. Der letztgenannte Bereich wurde durch
Mittel der Reichsanstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosen-
versicherung bezuschuBt. Voraussetzung filir den Erhalt der Zu-
schiisse war die Mehreinstellung verheirateter Land- und Forstar-
beiter. Die Zwischenfinanzierung (in HShe von 1800 RM) wurde von
den Kreis- und Zweckverbandssparkassen, die Restfinanzierung

(in H6he von 2000 RM) von der Landesversicherungsanstalt bereit-
gestellt., Die Darlehen waren mit 4 % zu verzinsen und mit min-
destens 1 % zu tilgen. Der zusténdige Sachbearbeiter bei der
Landesbauernschaft ermahnte die Bauern: "Es muB von mittel- und
groBbduerlichen Betrieben, die bisher iiberwiegend mit ledigen
Arbeitskraften gearbeitet haben, heute verlangt werden, daB sie
der Gesamtlage Rechnung tragen. ... Nachdem durch unsere Arbeit
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die Finanzierung des Landarbeiter-Wohnungsbaues sichergestellt
ist, kann kein Bauer oder Landwirt mehr mit der Ausrede kommen,
daB er wohl von der Notwendigkeit des Landarbeiter-Wohnungs-
baues iiberzeugt sei, aber keine Mittel hierfiir erhalten konne.
Solche Leute, welche dem nationalpolitischen Ziel in der SefBi~
haftmachung unserer Landarbeiter entgegenarbeiten und dadurch
zeigen, daB sie den Nationalsozialismus noch nicht verstanden
haben, miissen damit rechnen, daB ihnen in Zukunft ledige Arbeits-
krifte unter Umsténden nicht mehr zugewiesen werden, es sei denn,
daB sie sich jetzt entschlieBen, genligend verheiratete Arbeiter
zu beschiaftigen." 67) Von der Landesbauernschaft wurde ein
Musterhaus vorgestellt, das mit knapp 67 m2 Wohnflédche und 9,2
m2 Stall und einer Raumaufteilung in Diele, Kiiche, Speisekam-~
mer, 2 Stuben und Kammer sicher beschrénkt genug, aber fir den
damaligen Standard recht beachtlich war 68 .

2.8 Ideologische Beeinflussung

Ich habe bereits wiederholt darauf hingewiesen, wie wichtig die
propagandistische Ausschlachtung aller Ereignisse und Errungen-
schaften fiir die bleibende Akzeptanz der NSDAP war. Vermitt-
lungsorgane auf diesem Sektor waren sicher die "NS-Landpost"
und das "Wochenblatt der Landesbauernschaft", daneben die per-
sdnliche Agitation der Orts- und Kreisbauernfiihrer und nicht
zuletzt die beiden Landesbauerntage (fiir die Landarbeiter die
Eutiner Kundgebung von 1934). Es verging keine Woche, in der
nicht eingehimmert wurde, daB der "Ndhrstand" die tragende S&u-
le des nationalsozialistischen Staates war; Artikel unter den
Uberschriften: "Erhaltung des Bauerntums bedeutet Erhaltung des
Volkes" 692 "Das Bauerntum als Grundlage des Dritten Reiches”
70), "Ohne Bauerntum kein Nationalsozialismus" 71 oder "Bauern-
tum ist Vdlkerschicksal" 72) sollten die Landwirte bei der Uber-
zeugung belassen, daB sie die eigentlichen staatstragenden
Kriafte waren. Dasselbe verlautete auf den beiden Landesbauern-
tagen 1935 und 1937 73)-

Zum 2. Landesbauerntag hatte man sich von seiten der Landes-
bauernschaft etwas besonderes einfallen lassen: Man wollte "alt-
eingesessene Bauerngeschlechter" ehren, also solche, "deren

H5fe sich seit mindestens 200 Jahren im Familienbesitz befin-
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den" 74). Es meldeten sich 230 Hofbesitzer, von denen fiir die
erste Ehrung 93 beriicksichtigt wurden. Das #duBere Zeichen der
Ehrung war eine Klinkerplatte, auf der unter dem Symbol des
Reichsnahrstandes und der Bezeichnung "Landesbauernschaft
Schleswig-Holstein" der Name der "Sippe" und die Worte "Erbein-
gesessen seit (Jahreszahl)" zu lesen war. Diese Platten konnen
wir auch heute noch an verschiedenen Hofen (z.B. in der Gemeinde
Homfeld (Aukrug)) sehen. Bemerkenswert viele Bauern haben ver-
sucht, diese Ehrenplatte zu erwerben, soch war mit der Ehrung
von 1937 die Vergabe voriiber, denn spater kam es wegen des
Krieges zu keiner weiteren Verleihung.

Auch den Landarbeitern versuchte man ihren hohen Stellenwert im
Gefige der Landwirtschaft deutlich zu machen und vor allem zu
zeigen, daB sie "keine Lohnknechte, sondern Vollmitglieder der
blutsgbundenen Sippe, des Volkes und des Vaterlandes™ seien 75).

3. Landwirtschaftliche Entwicklung

Auch wenn zahlreiche MaBnahmen getroffen wurden, so wissen wir
doch, daB die Anstrengungen der nationalsozialistischen Fihrung
zur Erreichung einer vergroBerten Unabhingigkeit von auslsandi-
schen Einfuhren nicht besonders erfolgreich waren. "Die land-
wirtschaftliche Produktion stieg von 193%2/33 bis 1938/3%9 um we-~
niger als 10 %, nachdem der Anstieg von 1923/24 bis 1932/33
noch 25 % betragen hatte. ... Der Selbstversorgungsgrad des
Deutschen Reiches (hatte sich) von 1933 bis 1939 nur um wenige
Prozent angehoben ... und (erreichte) kaum 85 %. Die grdBRten
Licken bestanden bei den tierischen Produkten, zumal ... auch
die inlandische Produktion zu einem erheblichen Teil von den
Futtermittelimporten abhéngig war. Hinzu kamen pflanzliche
Fette, Flachs und Wolle:

- die Flachsproduktion stieg von 2000 t im Jahre 1933 auf
28000 t im Jahre 1939, befriedigte aber auch jetzt allen-
falls ein Drittel des inldndischen Bedarfs.

- Die Schafhaltung wuchs von 3,5 auf 5 Mill. Stiick bis 1939,
was aber nur etwa ein Viertel des inldndischen Wollbedarfs
ausmachte.

- Die pflanzliche Fettproduktion stieg von 4000 t 1932 auf
56000 t im Jahre 1938, Etwa 450000 t Reinfett fiir Speise-
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zwecke und mehr als 300000 t Industriefette muBten 1938
aber weiterhin eingefiihrt werden.

- Die Schlachtfett- und Butterversorgung aus inlindischer
Produktion erreichte 1938 mehr als 80 % des Verbrauchs.

- Der Fleischverbrauch stieg von 42 kg auf 48 kg in den
Jahren von 1932 bis 1938/39. Etwa zwei Drittel hiervon ka-
man aus der einheimischen Produktion auf inlandischer
Futterbasis, ein Drittel wurde direkt importiert oder in-~
direkt in Form von eingefiihrten Futtermitteln." 76)

3.1  Produktions~ und Preisentwicklung

3.1.1 Preise

Aus der krisenhaften und durch groBe Schwankungen gepragten
Preisentwicklung fiir Agrarprodukte in den letzten Jahren der
Weimarer Republik lieflen sich die Preise nicht gleich in eine
stabile Form bringen. Fir die Getreidepreise trat ja bereits im
September 1953 die Festpreisregelung in Kraft. Der Milchpreis
wurde Anfang 1934 reguliert und festgesetzt, nachdem er in der
ersten Halfte 1933 noch einen tiefen Sturz erlebt hatte. Die
Preise fir Rind- und Schweinefleisch wurden erst 1939 bei der
Uberfiihrung in die Zwangsbewirtschaftung zu echten Festpreisen.
Bis dahin konnten sie sich relativ frei bewegen und es ist zu
erkennen, daBl sie das absolute Tief der Jahre 1931-1933 bald
liberwinden konnten (Abb.2 u. 3). Der Schweinefleischpreis
machte mehr Schwierigkeiten bei der Stabilisierung als der
Rinderfleischpreis. Die Erholung blieb auf relativ niedriger
Ebene: Man hatte die risikoreiche Profitorientierung mit der
gesicherten MittelmaBigkeit vertauscht. Nicht jeder Bauer konn-
te das nachvollziehen und die Klagen, daB die Preise das Niveau
der spaten Kaiserzeit selbst 1936 noch nicht wieder erreicht
hatten, zeigt auch, welche Erwartungen bduerlicherweits an die
nationalsozialistische Agrarpolitik gerichtet wurden 77

3.1.2 Ackerfruchtproduktion

Die Produktion der 4 Hauptgebtreidearten entwickelte sich nach
der MiBernte von 1931 bereits 1932 wieder gut. 1934 war ein

sehr gutes Erntejahr, doch gab es 1936 und 1937 wieder erheb-
liche Einbriiche (Abb.4). Nur die gute Ernte 1938 ragt heraus,
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Abb.4: Erntemengen in Schleswig-Holstein
1928-1945 (80)
doch fielen dann die Leistungen kontinuierlich ab. Das hat -
neben der noch unter Friedensbedingungen verlaufenden Ernte
1939 -~ Kriegsursachen. Im Krieg liefBlen zunachst und dank der
rasch einsetzenden Ausbeutung der besetzten Gebiete die An-
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strengungen nach, um dann 1943/44 jedenfalls im Brotgetreide-
anbau noch einmal anzuziehen.

Die Durchschnittsproduktion bei den einzelnen Getreidesorten
fiel im ganzen hOher aus als als das im Reichsdurchschnitt
festzustellen ist. Das Sommergetreide geht zugunsten des
Wintergetreides und des Zwischenfruchtbaus zurick.

Tab.?: Getreideproduktion im Durchschnitt der Dekaden 1923~
32 und 1933-42 pro Jahr in Schleswig-Holstein (81)

Dekade Winterroggen Sommerroggen Winterweizen Sommerweizen

1923-32 182832,8 t  5052,7 t  100054,0 t  4942,7 t
1933-42  201310,2 t  3691,2 t  146770,6 t  7767,8 t

Wachstum + 10,1 % - 26,9 % + 46,7 % + 57,2 %

Dekade Wintergerste Sommergerste Hafer Summe

1923-32  14790,6 t© 65202,1 ¢ 310581,9 t 683456,8 ¢
1933-42 55993,6 t 31306,0 ¢ 287292,0 t 734131,4 ¢

Wachstum + 278,5 % - 52,0 % - 75 % + 7,4 %

So wurde also in der Provinz die Getreideproduktion leicht ver-
groBert. Die Steigerung ist sicher auch auf eine Steigerung der
Kunstdiingergaben zuriickzufiihren, die doch erheblich war (Abb.5).
Direkte Zusammenhi@nge zwischen Ertragshohe und Kunstdilingergaben
(Abb.6) sind in der Weizenproduktion erkennbar. Insgesamt zeigt
die Ertragsentwicklung ein Bild, das dem der Produktionsent-
wicklung entspricht.

Eine besondere Rolle spielte die Ausweitung des Raps- und Riibsen-
anbaus zur SchlieBung der Pflanzenfettliicke. Hier wurde insgesamt
eine erhebliche Steigerung erreicht (Abb.7), die besonders 1943/
44 Hohepunkte erreichte. Wurden 1923-32 durchschnittlich pro

Jahr 4187 t Raps und Ribsen geerntet, so waren es 1933-42

10469 t (Steigerung 150 %).

Stark propagiert wurde der Flachsanbau 82), obwohl es noch 1934

geheiBen hatte, daB Schleswig-Holstein dafiir nicht geeignet
sei 85). Doch dann entschied sich die Landesbauernschaft, auch
einen Anteil an der reichsweiten Flachsproduktion zu iibernehmen:
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In Ahrenbok wurde eine zen-
Tdt trale Flachsroste eingerich-
60 tet und schon 1938 horte man
aus berufenem Munde: "Ein
Wunder ist geschehen!" Die
Flachsernte war gut und soll-

te zum Ausbau ermuntern 86).

40 Spater gab es gegen Bezugs-
scheine Riicklieferungsware fur
Flachslieferanten, so daB man
werben konnte: "Deutscher
20 Bauer! PFur Deinen Flachs
deutsches Leinen!" 87) War
1923-32 durchschnittlich pro
Jahr eine Flache von 123 ha
N mit Flachs bebaut worden, so
9. 30 35 Lb 45 hatte die dauernde Beeinflussung
den Erfolg, dafl es in den Jah-
Abb.7: Raps-und Riibsenproduktion TeR 1933-42 durchschnittlich

in Schleswig-Holstein 785 ha waren, was eine 540pro-
1928-45 (88)

zentige Steigerung bedeutet.

Auch der Anbau der Zuckerriiben zur Erlangung der Zuckerautarkie
war beachtlich., Hier wurde eine Steigerung der durchschnittlichen
jahrlichen Produktion wvon

1923-32 9961,1 t auf

1933-42  44063%,7 t, also um 342,4 % erreicht.

3.1.3 Viehbestand und Milchproduktion

Der Rindviehbestand stieg - unabhingig vom Rindfleischpreis (vgl.
Abb.2) - bis 1937 stetig an und ging dann kurzfristig wegen der
verbreitet grassierenden Maul- und Klauenseuche zuriick. Spater
fielen die Bestandszahlen weiter, so daB ab 1943 Milcherzeugungs-
schlachten gefiihrt wurden, die mit energischer Fdrderung der
Milchkuhhaltung verbunden waren. Bei den Milchkuhen kam es vor
allem auf Ertragssteigerungen an. Bis 1937 stiegen die Produktions-
mengen an, dann fielen sie rapide (Abb.8). Das hat seine Entspre-
chung in der Bestandsschrumpfung, die ja auch propagiert wurde:

Es sollte nicht auf die Zahl, sondern auf die Qualitat der Tiere
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ankommen. Ein Verstarkung n
der Milchkontrolltatigkeit 500000
in den Jahren 1935-193%8
sollte auch betriebswirt- ____,/////”A\\‘“"_—
schaftliche Hilfen geben. ~d
Doch scheint die Richt- / T~ (1500000
schnur nicht den gewlnsch- 1 ' / [

ten Erfolg gehabt zu haben, / [
was sicher auch an der Um- 1 /” Ji ~\\f [
stellung der Zufiitterung / - 1100000
von Getreide- (meist Rog- . -
gen-) schrot auf Substitu-

te wie Riibenschnitzel u.a. 1 A S S —
m. lag. Dafl sich hier Q30 5 40
auch die Erfahrungskosten

Abb.8: Milchkithe (—), kontrollier-

der neueingefiihrten Silo- te Milchkiihe (—-) und Milch-
wirtschaft auswirkten, produktion in Schleswig-Hol-
stein 1928-1943 (89§

kann nur vermutet werden.

Tab.4: Futtermittelproduktion im Durchschnitt der
Dekaden 1923-32 und 1933-42 pro Jahr in
Schleswig-Holstein (90)

Dekade Kartoffeln Runkelriben Heu

1923-32 412526,6 t 450477,8 t 950800 t
1933-42 583419,7 t 1205308,8 t 915500 t

Wachstum + 41,4 % + 167,6 % - 3,7 %

Anders als bei den Rindern verlzuft die Bestandsentwicklung bei
den Schweinen (Abb.3), die in viel starkerem MaBe von Futtermit-
telimporten abhingig waren; diese wurden fast vdllig gedrosselt.
Bevor eine Substituierung durch gedémpfte Kartoffeln u.s.w. ein-
trat, verlagerte sich die Schweinemast aus Schleswig-Holstein in
die Kartoffelanbaugebiete Ostelbiens. Die Schweinehaltung war
librigens sehr viel stédrker schlachtviehmarktpreisorientiert als
die Rinderhaltung.

In besonderem MaBRe war die schleswig-holsteinische Pferdezucht
und Pferdehaltung von den nationalsozialistischen MaBRnahmen
betroffen. Sank in der Zeit der Krise der Bestand an Pferden
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(wohl hauptsdchlich wegen der AbstoBung von Reitpferden und
anderer, ilber die Betriebsbediirfnisse hinausgehender Bestande),
so stieg vor allem durch die Aufristung (VergroBSerung der
Reichswehr und spiter der Wehrmacht) der Bedarf an Reit- und
vor allem Remontepferden und damit der Preis sehr stark. Damit
war wieder Anreiz zur Haltung und Ziichtung gegeben. Der Kriegs-

Tsd. t
Hafer
-4 -lm
Pferde
in Tsd.
190- '
: 300
1701
| |
200
150 /
/
\'/ |
- /

CRE) 35 40 4590
Abb.9: Pferdehaltung und Haferproduktion in
Schleswig-Holstein 1927-1950 (91)
ausbruch fiihrte in der Provinz sofort zur Beschlagnahme von ca.
20000 Pferden. Nach und nach kamen Pferde von der Front zuriick;
auch Beutepferde wurden den Landwirten zur Verfiigung gestellt.

Der eigentliche Pferdezustrom setzte mit Eintreffen der ersten
Trecks 1944 ein.

DaB die Schafhaltung in Schleswig-Holstein im Interesse der Woll-
produktion zu steigern war, lag auf der Hand. Eine deutliche
Vermehrung des Bestandes um mehr als 100 % ist erreicht worden
(Abb.10). Hauptschafhaltungsgebiete waren die Kreise Eiderstedt,
Sudtondern, Husum und Lauenburg 92).
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Abb.10: Schafhaltung in Schles-
' wig~Holstein 1927-1945
1 (93)
2000001
150000-
100000+

9 0 F 40

3.2 Neusiedlungspolitik und Landarbeiterwohnungsbau

Konnten die Nationalsozialisten schon auf Reichsebene ihre
Wunschvorstellung von der Reagrarisierung der deutschen Gesell-
schaft nicht entscheidend vorantreiben, ja, muBten sie in dieser
Beziehung hinter den Leistungen der gehaBten Weimarer Republik
zuriickbleiben 94), so saB es in Schleswig-Holstein nicht viel
anders aus. Die verfiigbaren Fléchen waren némlich bald vergeben
und nicht in jedem Falle lohnte sich der volkswirtschaftlich
hohe Aufwand der kdgnerischen Eindeichung fiir die wenigen da-
durch gewonnenen Siedlerstellen. Steigend ist daher zunichst die
Zahl der sog. "West-Ost-Siedler", die in Ostdeutschland (vor
allem in Pommern und Mecklenburg, auch in OstpreuBen) angesiedelt
wurden. Sie stieg von 1934: 35 iiber 1935: 74 auf 1936: 100, sank
dann 1937 auf 60 und 1938 auf 40. Die gesamte Neusiedlungstitig-
keit sinkt nach Anfangserfolgen ebenfalls; so gab es

1934 424 Neusiedlungsstellen fiir Schleswig-
Holsteiner,

1935 457
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1936 338

1937 200

1938 190.
Hauptsachlich hatte diese Entwicklung ihren Grund in den stei-
genden Bodenpreisen aufgrund der relativen Agrarkonjunktur, so
daR das zu erwerbende Land fir Neusiedlungsstellen einfach zu
teuer gekommen wiare.

Bei den Kogen waren bis 1938 auch die eindeichungsféhigen Flachen
erschopft, so daB hier nichts mehr zu erwarten war. Auf diesem
Sektor war das wohl bedeutendste Ereignis die Einweihung des
"Adolf-Hitler-Kooges" (Dieksander Kooges), der von Juli 1933

bis August 1935 angelegt worden war 95) und zu der Hitler selbst
erschien % . Spater (30.8.1936) wurde durch H.Schacht in einer
groBen Feierstunde die "Neuland-Halle" in diesem Koog "geweiht".
Der Koog umfaBte 54 Neubauernstellen (10-30 ha), 10 Kleinbauern-
stellen (3-10 ha), 7 Handwerkerstellen (1 ha) und 21 Landarbei-
terstellen (1-3 ha) 97). Auch die Einweihung des "Horst-Wessel-~
Kooges" (Norderheverkooges) durch den Stabschef SA V.Lutze am
Erntedanktag 1938 wurde zu einer "erhebenden Feier" 98). Es wurden
26 Neubauernstellen (18-30 ha), © Landarbeiterstellen (2-3 ha), 2
Handwerkerstellen (2 ha), 1 Gewerbestelle (8 ha) geschaffen. Dies
war die letzte BedeichungsmaRnahme der nationalsozialistischen
Regierung in Schleswig-Holstein 99).

Schon auf dem Reichsbauerntag 1938 muBte R.W.Darré bemerken,
"daB er mit den Ergebnissen der Neubildung deutschen Bauerntums
nicht zufrieden sei und daB man neue Wege gehen miisse, wenn sie
wirklich zu einem Bestandteil des volkischen Programms der NSDAP
werden solle" 100)
die aggressiv-expansionistische Seite der Parole "Volk ohne

. Damit war Uber die Neusiedlungsabsichten auch

Raum" angesprochen: Gesiedelt werden konnte nur im Osten!

3.3 Arbeitskraftreserven und Mechanisierung

Die Landflucht war schon seit dem Ende des 19.,Jahrhunderts ein
wirklichen Problem der schleswig-holsteinischen Landwirtschaft.
Sie wirkte sich rapide in den 20er Jahren aus. Die GegenmaBnahmen
wurden bereits angesprochen. Sie konnten indeB nur bewirken, dafB
der Trend zur rascheren Abnahme leicht gemildert wurde. Es muBte
daher auch darum gehen, die léndlichen Arbeitskréfte zu vermeh-
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Abb.11: Neusiedlungstatigkeit in Schles-
wig~Holstein 1919-1942/45. B =
Bauernstellenzahl; I, = Landarbei-
terstellenzahl. Dicke Linie =
Zahl der Stellen insgesamt; ge-
punktete Linie = ha-Summe der
Stellen. (101)

ren. Zundchst erganzten sich landlicher Arbeitskraftbedarf und
Abbau der Arbeitslosigkeit. Ein erheblicher Teil der Aktivitaten
des freiwilligen Arbeitsdienstes (seit 1935: Reichsarbeitsdienst)
floB ja in landwirtschaftliche Strukturverbesserungsmafinahmen
(Kleien von Vorflutern, Meliorationsarbeiten, Wegebau und 0d-
landkultivierung). Spdter wurde das Landjahr fiir stddtische
Schulabsolventen obligatorisch. Es schuf wenigstens in den Ar-
beitsspitzenzeiten Entlastung auf den Hofen.

Die insgesamt knappe Arbeitskraftsituation fiihrte zu verstarkter
Mechanisierung. Das hat sich vor allem bei der Zahl der Schlep-
per bemerkbar gemacht, von denen 1925 179 Stick, 1939 aber

2039 Stiick vorhanden waren. Andererseits verhinderte die starke
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Tab.4: Arbeitskrafte in der Landwirtschaft
Schleswig-Holsteins 1925-1939 (102)

Termin mannlich weiblich Summe
16.6.1925 49 060 24 804 7% 864
16.6,1933 43 998 20 790 64 788

17.5.1939 45 301 2% 762 69 063

Aufristung und damit die einseitige Orientierung der Maschinen-
fabrikation eine angemessene Ausdehnung des Kraftmaschinenbe-
satzes.

Mit dem Ausbruch des II.Weltkrieges wurde die Lage auf dem l&nd-
lichen Arbeitssektor prekar, da viele Manner eingezogen wurden.
Ersatz brachten zundchst die kriegsgefangenen Polen und Franzo-
sen, sowie Belgier und Niederlénder). Die Polen erschienen noch
rechtzeitig zur Hackfruchternte 1939, Im "Wochenblatt der Landes-
bauernschaft" wurde berichtet: "An vielen Stellen sind schon Ge-
fangene tatig, vor allem beim Kartoffellesen. Im allgemeinen

sind die Gefangenen willig und anstellig, stammen doch die mei-
sten aus der Landwirtschaft., Sie haben dieselbe Arbeitszeit wie
die Bauern, eine anderthalbstiindige Mittagsrast wird zum Einneh-

men der Hauptmahlzeit benilitzt. ... Sie ist einfach, aber reich-
lich,n 103)

Die Arbeitsleistung der Kriegsgefangenen, die unter Aufsicht von
Landesschiitzen standen, war im allgemeinen fiir die Bauern zu-
friedenstellend, die nun auch bald Gelegenheit hatten, festzu-
stellen, daB Polen und Franzosen keineswegs blutriinstige Meuchel-
morder waren. Die Landesbauernschaft sah sich daher gendtigt,
schon bald klarzustellen: "Feind bleibt Feind - auch in der
Eriegsgefangenschaft!", wobei man allerhand Greuelgeschichten
auftischte und drohte: "Jede Anbiederung, Vertrauensseligkeit
oder gar &rgeres - siehe Sittensabotage! - ist schmdhlicher
Verrat an unseren Frontkampfern, tiefste Erniedrigung deutscher
Ehre und tréagt zur Verliangerung des Krieges bei." Es folgt eine
Iiste von Sachverhalten, die als verboten gerichtlich verfolgt
oder als Landesverrat zur Ahndung kommen 104).

Die Kriegsgefangenen wurden in d8rflichen Sammellagern, meistens
leeren Schweinestédllen, untergebracht und dort von Landesschiitzen
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bewacht.

Spater kamen sog. "fremdvSlkische Arbeitskrifte", also zwangs-—
rekrutierte Zivilisten in den landwirtschaftlichen Betrieb. Auch
hier hieB die Devise: "Wahrt Abstand und Haltung!" 105) Besonders
ausgepragt war die Furcht, daB der "Urquell der nordischen
Rasse", die Bauersfrauen und -mddchen, durch fremdvdlkischen
Kontakt "verunreinigt" werden konnte. Auch hier warnte man be-
stédndig, besonders vor dem "falschen und heimtiickischen Polen"1062
Der Zwangseinsatz polnischer und franzdsischer Kriegsgefangener
sowie polnischer und russischer Zivilarbeiter in der Lendwirt-
schaft hat diese vor dem Zusammenbruch bewahrt., Es diirfte kaum
einen griéBeren Petrieb in der Provinz gegeben haben, wo keine
auslandische Arbeitskraft zu finden war., Nicht immer hat sich

die angeblich so edle"deutsche Art' bewshrt- von sadistischen
Ausschreitungen wird ebenso berichtet wie von Offentlichen Hin-
richtungen polnischer Arbeitskrafte.

3.4 Kriegswirtschaftliche Sonderentwicklung

Mit dem Tage der Mobilmachung der deutschen Wehrmacht (27.8.1939)
wurde die Zwangsbewirtschaftung der wichtigeren Agrarprodukte
eingerichtet 107). Sie war lange durch das Hauptvereinigungs-
wesen und die MaBnahmen der Marktregulierung vorbereitet worden.
Am 7.9.1939 wurden neun Erzeugnisgruppen (Getreide und Getreide-
erzeugnisse, Tiere und tierische Erzeugnisse, Milch und Molkerei-
produkte, 0le und Fette u.s.w) fiir das Reich beschlagnahmt. Den
Bauern wurde zugestanden, bestimmte Produktmengen fiir den Eigen-
bedarf zu verwenden. Alles andere war ablieferungspflichtig.
Durch die Einrichtung der Erndhrungsémter und die weitestgehende
Zuteilungskartenwirtschaft wurde die Verteilung der Giiter gere-
gelt. Die "Erzeugungsschlachten" hieBen nun "Kriegserzeugungs-~
schlachten", wobei es vor allem um die Sicherung der Fett- und
EiweiBversorgung gint. Dazu diente auch die "Milcherzeugungs-
schlacht”. Seit 1943 wurden Hofbegehungskommissionen gebildet,
die die Ablieferungen iliberwachen sollten.

Die kriegsbedingten Schwerpunktverschiebungen der Wirtschaft
machten sich auch in der Landwirtschaft - etwa durch das Fehlen
von Kunstdinger - bemerkbar. Die Agrarproduktionsleistungen san-
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ken ab. Auch die Mechanisierung wurde verstarkt gedrosselt,
da nun die Riistungsproduktion abscluten Vorrang genoB.

4, Bewertung

Es ist erstaunlich, wie selbst angesichts der wachsenden Schwie-
rigkeiten die Landbevdlkerung (aber nicht nur die Landbevdlke-
rung) dem nationalsozialistischen Staat und seinen Organen die
Treue hielt. Die Durchhalteparolen der Staatsfithrung wurden

bis zum Ende auch in den Fachblattern weitergegeben. So lesen
wir noch 1945 im "Wochenblatt der Landesbauernschaft" Artikel
unter den Titeln "Was fordert das Jahr 1945 von uns?" und "Wie
richten wir uns 1945 ein?", in denen klar gemacht wurde: "Die
Hauptsache ist, daf jeder von uns dort, wo er steht, seine
Pflicht bis zum #uBersten erfiillt und unserem Boden den grofit-
méglichen Ertrag abringt, damit unser Volk und ganz besonders un-
sere Frontsoldaten keine Nahrungsnot leiden und wir durch unseren
FleiB einen Teil zum deutschen Sieg beitragen konnen.™ 108) Doch
es gab nach einer Friihjahrsfeldbestellung unter der Dauerbedro-
hung durch englische Tiefflieger eine frithe Rapsbliite, die die
einmarschierenden englischen Soldaten zu dem Ausruf: "What a
lovely country!" veranlafBt haben soll, und eine Ernte in einem
vom Feind besetzten, zusammengebrochenen Vaterland - so etwa
diirfte die Einschétzung der meisten schleswig-holsteinischen
Bauern ausgesehen haben,

Denn das, was fir die Arbeiterbewegung, soweit sie den Terror
{iberstanden hatte, die "Befreiung vom Faschismus" war, hatte fiir
die Landwirte nicht nur Schleswig-Holsteins doch einen anderen
Geschmack. Sie waren unter nationalsozialistischer Agrarpolitik
gut gefahren - erheblich viel besser jedenfalls als in der unge-
liebten Weimarer Republik. Die agrarlenkenden MaBnahmen, die
Sicherung des "gerechten Preises" und des ausreichenden Einkom-
mens, die rechtliche Absicherung des bauerlichen Eigentums, die
anhaltende Aufwertung ihres Standes durch die Propaganda - alles
das waren Dinge, die die schleswig-holsteinischen Bauern auf

das engste mit dem nationalsozialistischen Staat verwachsen lies-
sen, wobei es natirlich auch hier vereinzelte Ausnahmen gab. Da
auch eine Steigerung der Ertrége erzielt wurde, hatte man allen
Grund, dem Erfolg der nationalsozialistischen Agrarpolitik zu
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glauben. Und auch der Blutzoll, den die schleswig-holsteini-
sche Bauernschaft so iliberreichlich im II.Weltkrieg zu zahlen
hatte, stéarkte nur die Gefiihle der ZusammengehOrigkeit mit dem
Unrechtsstaat: Denn wie konnte es mdglich sein, daB Viater,
Brider und Sohne fiir etwas Falsches und Schlechtes gefallen
waren?

Inwieweit diese Haltung nach dem Kriege revidiert worden ist,
ware Gegenstand einer anderen Untersuchung ...
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